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Forvaltningsratten i Umea

Mal nr 1493-15

Sokande

Somnomed Nordic AB, 556798-5402
Armfeltsgatan 11

115 34 Stockholm

Motpart
Vasterbottens Lans Landsting
901 89 Umea

Saken

Overprévning enligt lagen om offentlig upphandling

Med anledning av férvaltningsrattens féreldggande far undertecknad i egenskap
av foretrddare for Vasterbottens Lans Landsting (nedan bendmnt Landstinget)
inkomma med ytirande 6ver Somnomed Nordic AB (nedan benamnt Bolaget)
ansodkan om overprovning av den 4 september 2015 (aktbil 1).

Instéllning

Landstinget bestrider Bolagets ansdkan om éverprovning.

Landstinget yrkar att ratten ska avsla Bolagets ansdkan om dverprovning.



A 2015-09-10 2(3)
P22 NS TANDSTING VLL 18542013

Grunder

Upphandlingen har genomférts i enlighet med lagen (2007:1091) om offentlig
upphandling (LOU). Bolaget har inte lidit eller riskerat att lida skada varfor skal
saknas for ingripande enligt 16 kap LOU.

Omstandigheter
Landstinget medger att uteslutningen av Bolagets anbud avseende krav i T2 9.1
var felaktig vilket ocksa meddelats Bolaget i brev den 2015-09-02.

Uteslutning av leverantdren enligt 1 T2 krav 9.2 &r ddremot korrekt. Syftet med
kravet ar att landstinget ska sakerstalla att avtal tecknas med leverantérer som
kan fullgdra avtalat ataggande under hela avtalstiden.

Rétten for leverantor att, i enlighet med 15 kap. 15 a § LOU, aberopa andra
foretags kapacitet gdller inte villkorslost utan endast under férutsattning att
leverantdren kan bevisa att denne faktiskt kommer att forfoga dver det andra
foretagets resurser. Regeln i 15 a § innebér att anbudsgivaren maste l1dmna in
dokumentation tillsammans med anbudet som visar att den daberopade
underleverantéren har atagit sig att stélla resurser till fdrfogande - dvs. ett "aktivt"
atagande fran det andra foretaget. Det ankommer alltsd pa anbudsgivaren att
genom t.ex. avtal visa att han forfogar over erforderlig kapacitet (jfr. prop.
2006/07:128 s. 246).

Da forarbetena tydligt anger att det ankommer pa anbudsgivaren att visa att han
forffogar ©Over resurserna kan ingen annan tolkning goéras &n att
forfragningsunderlaget inte specifikt behéver ange krav pa att anbudsgivare ska
bifoga bevis pa annans aberopade kapacitet pa det satt som Bolaget pastar.
Forfragningsunderlaget har darmed inte varit otydligt.

Leverantdren har inte pa nagot annat sétt dberopat moderbolagets ekonomiska
kapacitet. Det bifogade kreditbetyget fér moderbolaget innebar inte automatiskt
att Bolaget aberopar moderbolagets ekonomiska kapacitet. Det kan inte heller
enligt uttalandena i propositionen anses tillrackligt som bevis for att Bolaget har
tillgang till moderbolagets ekonomiska kapacitet for att genomféra upphandlat
uppdrag. Nagot atagande fran moderbolaget har Bolaget inte l&dmnat in
tillsammans med anbudet. Anbudet &r saledes otydligt formulerat.
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Den av Bolaget aberopade kammarrattsdomen 8202-09 &r inte tillamplig. Det i
domen aktuella férfragningsunderlaget skilde sig vasentligt fran det nu aktuella da
den upphandlande myndigheten i det férra hade angett att anbudsgivaren skulle
intyga att atagande fran annat foretag som aberopades skulle uppréttas vid
avtalsstart. Nagon sadan skrivelse anges inte i Landstingets upphandling.

Bolaget har inte heller nagon ratt att komplettera sitt anbud, varken efter
anbudstidens utgang eller under pagéende rattslig prévning pa det sétt som
pastas. Av 9 kap 8 § LOU framgar att upphandlande myndighet far begéra att ett
anbud fortydligas eller kompletteras om det kan ske utan risk for sarbehandling
eller konkurrensbegransning. Ett sadant fortydligande eller en komplettering ska
ske pa den upphandlande myndighetens begdran och leverantdren har ingen
motsvarande ratt att krdva att fa komplettera sitt anbud. Tvart emot vad Bolaget
pastar ska det i det aktuella fallet visas att kravet pa ekonomisk kapacitet
uppfyllas vid anbudsldmnandet da detta ar en del av kvalificeringen av
anbudsgivare for att éver huvud taget antas som leverantér i upphandlingen vilket
ocksa framgar av férfragningsunderlaget T2 9.2 i formuleringen att "landstinget
inhdmtar kreditbetyg fran kreditupplysningsféretag” samt “utlandsk leverantdr ska
till anbudet bifoga motsvarande dokumentation...”.

Avslutning

Uteslutningen av Bolagets anbud har varit korrekt avseende T2 krav 9.2. Bolaget
har darmed inte lidit eller riskerar att lida skada. Aven om réatten skulle finna att
landstinget inte haft ratt att utesluta Bolaget fran upphandlingen framgar det av
propoitionen till LOU att forfragningsunderlaget inte specifikt behdver ange krav
pa att anbudsgivare ska bifoga bevis pa annans aberopade kapacitet varfor
forfragningsunderlaget inte har varit otydligt pa det satt som Bolaget pastar och
det kan darmed inte bli aktuellt att 4ldgga landstinget att géra om upphandlingen.
Bolagets anstkan om dverprévning ska darfér avslas.
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